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Maxima

nevarej
nesagru

Antra GABRE

Zolitudes tragédijas krimi-

nallietu tiesa saks skatit

8. decembri - gandriz divus

gadus péc 54 cilvéku boja-

ejas sagruvusa veikala

Maxima drupas. Vél tiesa

nav sakusies, kur nu beigu-

sies, bet klust zinami arvien

jauni fakti saistiba ar

2013. gada 21. novembri

notikuso tragédiju.

- 2olitidé sagruvuda veikala
Maxima jumts nevaréja nesabrukt,

jo jumtu balstoso kopnu nestspéja

tikusi parsniegta vairakas reizes,
| véstazinu agenttra LETA, atsauco-
ties uz 2urnala Irpublicéto informa-
ciju. Veikals esot sacis grit kops ta
uzbovésanas, un 21. novembris va-
réja pienaktariagrak - jebkura cita
datuma.

Kludas pasos pamatos

Sakotnéji ékai bija planotas
viengabala kopnes, bet vélak pro-
jekta gaita tas tika sadalitas. Pat ja
konstrukeija tiktu izmantota vien-
laidu kopnes, nevis divdaligas, ne-
paredzéto smagumu neizturetu
neviena no tam, saka buvinZenie-
ris Sergejs Meierovics.

* Savukart buvinZenieris ar vai-
rak neka 50 gadu darba stazu bav-
niectba Janis Lancers ir skeptis-
kaks. Vins Saubas, vai parslodze tie-
Sam bijusi septinas reiZes lielaka un
idz arto - cik preciziir veikti apréki-
ni. «Tad jau i projektétajs, i buvnieks,
i eksperti laiz gristé» vind noteic,
piebilstot, ka seko idzi tikai tam, ko
raksta presé, jo pasam citas infor-
macijas neesot. Tomér abi specialisti
ir vienispratis, ka bavnieciba valdo-
Saiskontroles un atbildibas trakums
ir novedis pie cilvéku bojaejas.

Uz papira gludi rékini

Bavniecibas dokumentos atro-
dama informacija, ka savienojuma
meezgls jumta noturés 316,7 tonnas,
kaut gan ta nestspéja bija tikai
44,85 tonnas. Izradas, ka pirms me-
tala konstrukciju izgatavosanas
vairakkart - piecas reizes - par-
skatiti kopnu risinajumi un maint-
tas gan slodzes uz parseguma pa-
neliem, gan kopnu apak3éja savie-
nojuma mezgls, kas neizturéja un
saliiza. Kads celtnieks Neatkarigajai
sacija, ka bijis neprats uz veikala
jumta iekartot rotaju laukumu, sa-
vest zemi, kur nu vél stadit kokus,
javien konstrukciju nestspéjanebi-
ja aprékinata ar loti lielu, pat desmi-
tiem reidu, rezervi.

Lai pietiktu sviestinam
Kapéc vispar projekta bija kaut
kas jamaina? «Jebkurs spéles da-
libnieks var piedavat izinainas pro-
jekta, ja ir argumenti, kapéc tas ja-
dara,» saka S. Meierovics. Parska-

tot Zolitades tragédijai veltitas pub-
likacijas, atrodama informacija, ko
sniedzis atbildigais buvinzenieris
Ivars Sergets. Metalkonstrukcijas
nacies parprojektét tapéc, ka razo-
t3js lielas vienlaidu sijas neesot va-
réjis piegadat uz buvlaukumu. Ta-
du argumentu ar sasutumu norai-
da gan S. Meierovics, gan J. Lan-
cers. Padomju laika, kad tehniskas
iespéjas bijusas daudz niecigakas,
ir parvestas pat loti garas - lidz
36 metriem ~ kopnes, ka ari balki,
lai Brivdabas muzeja uzbuvétu vés-
turisku éku. Nekadu problemu.

J. Lancers pielauj, ka projekta
isteno3anas laika katrs cen3as kaut
ko izdarit 16tak, «lai paliktu art
sviestinam uz maizites». Pat tad, ja
darbu veicgjs un projektétajs sa-
gudro kaut ko mainit, pasutitajam
ir jabut savam tehniskajam uzrau-
gam, kurs seko lidzi, kas un ka tiek
darits. Jautajums tikai, cik zino$s
Sis kontrolétajs ir un cik kartigi
vins pilda savus pienakumus. Abi
buvinzenieri uzsver, ka $ie piena-
kumi javeic specialistam, kurs sa-
prot, kas buviaukuma notiek.
J. Lancers ir pat striktaks - viehs
cilveks nevarétu bt atbildigs par
projekta izpildi, tai jabut juridiskai
personai, kas algo profesionalus
attiecigajas jomas. «Bet Sodien
mums nav inZenieru, mums ir me-
nedzeri. Neviens neiedzilinas, kas
notiek,» tads ir J. Lancera viedoklis.

«Ja generaluznémeéjs darbojas
ka inZenieru birojs, kas savac papi-
rus, izraksta rékinus, kaut ko ap-
maksa un, nav noslépums, uzva-

.ras uz apaksuznémeéju rékina, tad ’

ta ir absurda situacija,» vél vienu
akmeni (bez)atbildibas darzina ie-
met S. Meierovics.

Vainigo lai atrod tiesa

S. Meierovics stasta, ka buvuz-
raugs Martins Draudins, kas pava-
sari Saja lieta saukts pie kriminalat-
bildibas par buavniecibas noteiku-
mu parkapumiem un kuru S. Meie-
rovics raksturo ka godpratigu cil-
véku, esot divas reizeslicis parbau-
dit konstruktivos elementus, tacu
«vinu neviens heesot némis véra».

Sketinot veikala sabruk$anas
lietu, konstatéts, ka apméram mé-
nesipirms tragédijas ari bavdarbu
vaditajs ladzis I. Sergetam vélreiz
parbaudit, vai esosas slodzes ne-
parsniedz projektétas. Novembrt,
divas dienas péc kartsjas sapul-
ces, kura buvnieki sanémusi atbil-
di, ka viss ir kartiba, veikala jumts
iegruva. Tagad notiek uto3anas
par to, vai skruves atbilda prasi-
bam un vai to skaits bija pietie-
kams, jo neviens no deviniem cil-
vekiem, kam $aja lieta uzraditas
apsudzibas, savu vainu neatzist.

J. Lancers ldzjatigi nopusas:
«Nesaprotu, ka tiesa varés izspriest,
kurs vainigs, jo te ir kolektiva atbil-
diba. Un, ja ir kolektva atbildiba, tad
ta klast par bezatbildibu.» I



